Uchwala nr V//2024
Rady Miejskiej w Aleksandrowie L.odzkim

z dnia 19 wrzesnia 2024 roku

w sprawie: rozpatrzenia skargi Pana J.K. na dzialalno$¢ Burmistrza Aleksandrowa
Lodzkiego

Na podstawie art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz.U z 2024r., poz. 572) w zwigzku z art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia
8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym ( t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 609; zm. Dz.U z 2024
r., poz. 721)

Rada Miejska w Aleksandrowie Y.0dzkim
uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge Pana J.K. na dziatalno$¢ Burmistrza Aleksandrowa
Lodzkiego.

2. O sposobie zatatwienia skargi nalezy powiadomi¢ Pana J.K..

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Aleksandrowie
Lodzkim.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega ogloszeniu.



Uzasadnienie

Do Urzedu Miejskiego w Aleksandrowie £.6dzkim w dniu 3 lipca 2024 roku wptyneta skarga
Pana J.K. dotyczaca tolerowania balaganu wykonawczego, braku dokumentacji i strat
zwigzanych z wykonang przez prywatnego inwestora odcinkowa przebudowa rowu
melioracyjnego nr R-Bz-60 na terenie dzialek ............. we wsi Ruda Bugaj.

W dniu 22 sierpnia 2024 roku odbyto si¢ posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Na
posiedzenie Komisji zaproszony zostal skarzacy Pan J.K. ( nieobecny) oraz pracownik
Wydziatu Inwestycji, posiadajgcy informacje pozwalajgce na ustosunkowanie si¢ do zarzutow
zawartych www skardze .

Przedmiot skargi zostal oméwiony przez pracownika Wydziatu Inwestycji.

Po zapoznaniu si¢ z dokumentacjg skarzacego, wystuchaniu przedstawiciela Urzedu i
wyczerpaniu dyskusji Komisja uznata, iz nalezy uzna¢ skarge Pana J.K. na dziatalno$¢
Burmistrza za bezzasadna.

Skarzacy wskazal na konieczno$¢ przebudowy oraz umocnienia skarp rowu melioracyjnego
R-Bz-60 znajdujacego si¢ na dziatkachnr .......... obreb Ruda Bugaj, ze wzgledu na negatywne
oddziatywanie przebudowanej zlewni na okoliczne grunty. Biorgc pod uwagg, 1z
dzialkinr ............. nie stanowig wlasnosci Gminy Aleksandrow t.6dzki, przebudowa rowu
melioracyjnego ........... wykraczataby poza kompetencje 1 zadania wlasne gminy,
o czym Skarzacy byt informowany w pi$mie z dnia 28 marca 2024 r.

W mysl art. 205 ustawy Prawo wodne utrzymywanie urzadzen melioracji wodnych nalezy do
zainteresowanych wtascicieli gruntéw, co oznacza, ze tylko ten podmiot jest wiadny ponosié¢
wydatki na realizacj¢ w/w obowigzku. Jezeli obowigzek o ktérym mowa w art. 205 ustawy
Prawo wodne nie jest wykonywany, wlasciwy organ Wod Polskich (a nie Burmistrz
Aleksandrowa Lodzkiego) ustala, w drodze decyzji, proporcjonalnie do odnoszonych korzysci
przez wiascicieli gruntdw, szczegdtowe zakresy i terminy jego wykonywania (art. 206 w/w
ustawy). Natomiast zgodnie z art. 389 pkt. 6 ustawy Prawo wodne przebudowa urzadzenia
wodnego w tym rowu wymaga uzyskania pozwolenia wodnoprawnego.

Z przytoczonych przepiséw wynika jednoznacznie, ze w sprawie odcinkowej przebudowy rowu
melioracyjnego R-Bz-60 na dziatkach nr .................. obreb Ruda Bugaj organem
wlasciwym do rozpoznania i zatatwienia sprawy jest Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie.

W niniejszej sprawie, informacje Skarzacego z dnia 23.02.2021r. Burmistrz Aleksandrowa
Lodzkiego, przekazat organowi wiasciwemu w sprawach pozwolen wodnoprawnych tj. do
Zarzadu Zlewni w Lowiczu o czym Skarzacy zostal powiadomiony.

W zwigzku z powyzszym Komisja postanowita rekomendowa¢ Radzie Miejskiej uznanie
skargi za bezzasadna.

Rada Miejska przychyla si¢ do wniosku wypracowanego przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow
1 Petycji.



Pouczenie: - zgodnie z art.239 § 1 kpa — w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez
zawiadomienia skarzacego.



